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Abstract

Dieser Beitrag beschiftigt sich mit der Frage, wie die Komposita im
Tirkischen strukturiert sind. Das Kompositum ist eine Verbindung von
zumindest zwei Wortern oder Wortstimmen, wobei sich semantisch
Determinativ- und Kopulativkomposita wie demir kapr >Eisentiir< und
demirbas >Inventar< unterscheiden. Possessivkomposita wie karabas >Schifer-
hund<, sirhkara >Blaufisch< gehoren als eine besondere Art zu den
Determinativkomposita. Dabei fiihrt die Schreibart der Komposition in vielen
Fillen zum Bedeutungsunterschied: aslan agz >Maul eines Lowen< und
aslanagn >Lowenmaul (Antirrhinum majus)<. Strukturell werden im
Tirkischen von drei Arten der Komposita gesprochen: 1. Endungslose
Komposita wie tas finn >Steinofen<, karabas >Schiferhund< und
demirbas >Inventar<. 2. Komposita mit Possessivsuffix am Zweitglied wie ev
kapis >Haustiir<. 3. Komposita mit Fugenelement wie sirikara >Blaufischs,
giinebakan >Sonnenblumex.

Schliisselworter: Komposition, Determinativ- und Kopulativkomposita,
Possessivkomposita, endungslose Komposita, Komposita
mit Possessivsuffix und Fugenelement
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1 Einleitung

In der Grammatik versteht man unter dem Begriff der Komposition die
Bildung eines neuen Wortes durch die Verbindung mindestens zweier bereits
vorhandener Worter (oder Wortstimme). Das Ergebnis einer Komposition ist
ein zusammengesetztes Wort, das fachsprachlich Kompositum (Pl.: Kompo-
sita) oder Zusammensetzung genannt wird. Betrachtet man die Kompositions-
beispiele aus anderen Sprachen (vgl. Gunkel et al. 2017: 75), so fillt auf, dass
die Kompositionsbildung von Sprache zu Sprache verschieden ist, weil jede
Sprache eigene Prinzipien hat. In diesem Zusammenhang stellt sich die Frage,
der wir im Folgenden nachgehen wollen, wie Komposita in der tiirkischen
Gegenwartssprache strukturiert sind. Allerdings ist diese Frage in der
Linguistik relativ wenig erforscht worden. Dabei ist die Forschungslage zur
Wortbildung in vielerlei Hinsicht noch unbefriedigend. Vor allem fehlt eine
systematische und vollstindige Analyse der tiirkischen Komposita. Fiir einen
umfassenden Uberblick sind wir immer noch auf veraltete Grammatiken von
Gencan (1979), Ergin (1981), Banguo glu (1986), Ediskun (1996) und Korkmaz
(2009) angewiesen.1 In diesen Grammatiken werden die Komposita im
Zusammenhang der verschiedenen semantischen Typen von Wortgruppen er-
ldutert, sodass die Frage, ab wann von einem Wortbildungsmuster gesprochen
werden kann, nicht leicht zu beantworten ist.

Die vorliegende Arbeit will in erster Linie einen Uberblick iiber das System
der Nominalkomposita in der tiirkischen Gegenwartssprache und die mit der
Analyse verkniipften Probleme geben. Dabei wird versucht, einzelne
Kompositionstypen zu skizzieren und diese strukturell und semantisch zu
interpretieren. Darauf aufbauend wird gezeigt, welche Bildungen als
Komposita zu zihlen sind.

! Folgende Arbeiten waren mir leider nicht zuginglich: 1. Baskakov, A.N.:
SlovosoCetanija v sovremennom tureckom jazyke. Moskau 1974. 2. Dede, Miiserref A gan:
A syntactic and semantic analysis of Turkish nominal compounds. The University of
Michigan, Ph. D. 1978. 3. Gotz, Manfred: Bemerkungen zur Funktion des Genitivs (ilgi
hali/-in hali) im Tiirkischen. In: Materialien der Dritten Deutschen Turkologen-
Konferenz. Wiesbaden: Harrassowitz 1998. S. 69ff. 4. Majzel, S. S.: Izafet v tureckom
jazyke. Moskau-Leningrad 1957.
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2 Definition und Merkmale der tiirkischen Komposita

Auf die Fragen, wie sich Komposita in der tiirkischen Gegenwartssprache
definieren lassen, und welche Eigenschaften sie aufweisen, werden in der
vorhandenen Literatur sehr unterschiedliche Antworten gegeben. Eine
allgemein anerkannte Definition gibt es nicht. Die meisten Forscher betonen
wegen Klarheit und Ausfihrlichkeit folgende Definition:

Birlesik isim, iki ya da daha cok kelimenin aralanna bir ek ya da baglac
giremeyecek kadar birlesip kaynasmasindan olusan yeni anlamdaki isimdir.
(Ediskun 1996: 129)

[Ubersetzung: Ein zusammengesetztes Nomen ist ein neues, bedeutungs-
tragendes Nomen, das aus zwei oder mehr als zwei Wortern besteht, welche
miteinander verschmolzen sind, sodass keine Endung oder Konjunktion
dazwischen tritt.]

In dieser Definition ist vor allem festgehalten, dass ein tiirkisches Kompositum
als eine Verbindung von wenigstens zwei Wortern (oder Wortstimmen)
bezeichnet wird, wobei keine Flexion im Wortinnern besteht. Auf der
formalen Ebene sind die Komposita in der Regel binir, d. h., zweiteilig, und
rechtskopfig strukturiert. Dies heifdt in der Literatur: »yani birinci isme
belirten [...] ikinci isme belirtilen [...] denir« (Ediskun 1996: 114; Uber-
setzung: >d.h. das Erstglied wird Determinans [...] das Zweitglied Determina-
tum genannt<); »the first noun or adjective modifies the second noun, which is
called the head« (Goksel & Kerslake 2005: 94).

So besteht das Kompositum tas finn >Steinofen< aus zwei Simplizia: tas und
finn. Das lexikalische Morph [ finn] >Ofen< bildet hier das Determinatum, bzw.
den Grund/die Basis des Kompositums. Das Morph [tas] >Stein< determiniert
die Basis und heif3t Determinans bzw. Bestimmungswort: Das ist ein finn, das
aus tas aufgebaut ist. Eine Anderung der Reihenfolge der Glieder ist entweder
nicht moglich oder ergibt Worter mit einer anderen Bedeutung, da ein tas finn
etwas vollig anderes ist als finn tag >Ofensteins.

Komposita dieser Art werden in der deutschen Sprache (dt.: Steinofen,
Haustiir, Hochhaus) Determinativkomposita genannt. Thre Besonderheit ist,
dass die Glieder der Komposita in subordinierender Relation stehen und die
semantisch dominante zweite Einheit in der Regel durch die hinzugefiigte erste
Einheit niher bestimmt wird. Bei der Beschreibung der tiirkischen Komposita
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vermeidet man es, die Begriffe Determinativ- und Kopulativkomposita explizit
zu erwihnen. Als Komposita fithrt auch Réhrborn (1990) einige Beispiele wie
armut agact >Birnbaum< und hammeli >Geiflblatt (Lonicera sp.)< an, die er nicht
genau definiert hat. Allerdings ist das Kompositum armut agact ein
Determinativkompositum, da das Erstglied das Zweitglied determiniert: armut
agact ist ein Baum, der Birnen hervorbringt und trdgt. Das Kompositum
hamimeli >Geiflblatt< ist hingegen ein Possessivkompositum2, das in der
tiirkischen Literatur nicht ausreichend definiert ist. In der deutschen Duden-
grammatik wissen wir, dass Possessivkomposita als eine besondere Art zu den
Determinativkomposita gehoren. Ihre Besonderheit besteht lediglich in ihrem
auflersprachlichen Bezug: »Sie benennen v.a. Personen, Tiere oder Pflanzen
nach einem Teil, den diese Erscheinungen besitzen, in einigen Fillen mit
metaphorischer Beziehung zwischen den unmittelbaren Konstituenten«
(Duden 2006: 729).

(1) a. kara + bas
schwarz + Kopf
karabas >Schéaferhund<
b. sirt + 1 + kara
Rucken + POSS + schwarz
sirtikara >Blaufisch (Pomatomus saltatrix)<
C. diiz + taban
eben + Sohle
diiztaban >Plattfuli<
d. aslan+ agz + 1
Léwe + Maul + POSS
aslanagzi >Léwenmaul (Antirrhinum sp.)<

In den Beispielen fillt auf, dass die Possessivkomposita unterschiedliche
Strukturen aufweisen, nimlich A+N- oder N+POSS+A-, aber auch
N+N+POSS-Verbindung. Semantisch betrachtet ist mit karabas nicht ein Kopf,
sondern ein Hund gemeint, der einen schwarzen Kopf hat. Das Kompositum

2 Demircan (1977: 268) benutzt hier die Begriffe »endocentric« fiir is adam >Kauf-
mann< und »exocentric« fiir gokdelen >Hochhaus<. Allerdings ist is adam ein
Determinativ-, gékdelen dagegen ein Possessivkompositum.
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sirtkara hingegen ist ein Fisch, dessen Riicken schwarz ist. Als diiztaban
bezeichnet man eine Person, die platte Fiife hat und mit dem letzten Beispiel
aslanagz wird eine Blume bezeichnet, deren Bliiten an aufgerissenes Maul von
Lowen erinnern.

Neben Determinativkomposita wird in der turkologischen Literatur von
einem weiteren Typ der Komposita gesprochen, wenn die Komposita aus
hierarchisch gleichberechtigten Wortern zusammengesetzt werden. Dazu
bemerkt Banguo glu (1986: 242): »Burada birlesenler kendi anlamlanm yenibir
kavram yaratmak icin esit degerle ortaya koymus [...] olabilir« (Uber-
setzung: >Um einen neuen Begriff zu bilden, kénnen hier die Bestandteile ihre
Bedeutungen gleichrangig zur Verfiigung gestellt habenc).

Dieser Typ der Komposition heifst in der Linguistik Kopulativkomposita.
Bei den Kopulativkomposita hat jedes Element seine selbstindige Bedeutung,
aber beide driicken einen neuen Begriff aus. Ihre Bedeutung erscheint also
addiert oder summiert. Es gibt kein Verhiltnis von Grund- und Bestimmungs-
wort; kein Lexem wird hier durch das andere bestimmt, wie z.B.:

(2) a. alisveris (Kaufen + Abgabe) >Einkauf<
b. demirbas® (Eisen + Kopf) >Inventar<
C. oyuncu antrenér >Spielertrainer<

Als eigentliche Kopulativkomposita betrachten wir die Bildungen (a) und (b),
die zu einer Einheit zusammengesetzt sind. Diese beiden Komposita sind in
einer festen Reihenfolge lexikalisiert und die Wortfolge kann nicht umgestellt
werden. Semantisch betrachtet stehen beide Kompositionsglieder gleichrangig
auf einer Stufe. Was oyuncu antrendr betrifft, ist damit eine Person gemeint, die
sowohl ein Trainer als auch ein Spieler ist, nimlich Trainer und Spieler. Die
zwei Substantive sind hier koordiniert, sodass die Konjunktion und >ve< bei der

? Getrenntschreibung von demirbas macht eine semantische Unterscheidung, nimlich
demir bas >eiserner Kopf. So ist die Zusammensetzung als Determinativkompositum
interpretierbar: ein Kopf wie Eisen. In diesem Zusammenhang werden in diesem
Aufsatz alle tiirkischen Worter bzw. Komposita gemidfl der heute geltenden
tiirkischen Rechtschreibung aus dem Worterbuch Giincel Tiirkce Sozliik geschrieben,
das durch Tiirk Dil Kurumu >Institut fiir tiirkische Sprache< herausgegeben wird:
www.tdk.gov.tr.
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Phrasierung herangezogen werden kann: oyuncu ve antrenér. Die Komposi-
tionsglieder konnen ohne Sinnverlust vertauscht werden: antrenér ve oyuncu.
In diesem Sinne hat jedes Wort seine eigene Betonung. Deswegen kénnen wir
hier nicht sagen, dass das Erstglied das Zweitglied inhaltlich niher bestimmt.

In den oben genannten Beispielen ist deutlich erkennbar, dass es sich um
zwei verschiedene Schreibweisen fiir Komposita in der tiirkischen Sprache
handelt. Dies fiihrt auch zur Anderung der Betonung in zusammengesetzten
Wortern.

2.1 Schreibweise der Komposita

Als ein weiteres Kriterium ist noch zu beachten, dass manche der Komposita
in der tiirkischen Orthographie zusammen, manche getrennt geschrieben
werden. Es scheint aber so zu sein, dass hiufiger gebrauchte Komposita eher
getrennt geschrieben werden. Natiirlich gibt es einige Komposita, bei denen
die Bedeutung des Gesamtausdrucks aus den Bedeutungen der Teile nicht zu
erschlieflen ist, nimlich die Zusammensetzungen, die metaphorische Bedeu-
tung haben, werden im Regelfall zusammengeschrieben: »kendi 6z
anlamlanmn disinda kullamlan [...] birlesik sozciikler bitisik yazihr« (Kolcu
2010: 94; Ubersetzung: >zusammengesetzte Worter, die auferhalb ihres
eigenen Sinnes verwendet werden, schreiben sich zusammenc<). Daneben gibt
es einige Worter wie bas >Kopf bzw. Haupt< oder ev >Haus<, die bei der
Verbindung mit einem anderen Wort zusammengeschrieben werden miissen,
wobei die Bedeutung der Komposita nicht unbedingt als metaphorisch zu
interpretieren ist:

(3) a. bassehir >Hauptstadt<
b. cayevi >Teehaus<

Wihrend ¢ayevi motiviert ist, wird das Kompositum bassehir teilmotiviert
interpretiert. Das Erstglied bas bestimmt hier das Zweitglied metaphorisch
niher. Aufgrund von Schreibweisen der Komposita ist besonders wichtig
anzumerken, dass ein und dasselbe Kompositum sowohl zusammen als auch
getrennt geschrieben werden kann. Je nach Schreibart dndert sich aber die
Bedeutung des Kompositums:
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(4) on + ayak (N+N)
Vorder + Bein
a. onayak >Vorlauferc<
b. 6n ayak >Vorderlauf<

In dieser N+N-Konstruktion, die aus zwei unterschiedlich geschriebenen
morphemischen Wortern besteht, sind zwei differenzierte Lesarten moglich,
je nachdem, ob das Kompositum zusammen oder getrennt geschrieben wird
(vgl. Demircan 1977). In exozentrischer Lesart bedeutet das Wort énayak
jemand, der als Erster eine Idee oder eine Weltanschauung hat, die erst spiter
allgemein bekannt wird. Somit ist das Kompositum (a) ein metaphorischer
Ausdruck. Die Zusammensetzung dn ayak ist als ein endozentrisches Kompo-
situm zu betrachten und damit wird einer der beiden vorderen Liufe von
Tieren mit vier Liufen gemeint.

Es kann auch ein Adjektiv mit einem Substantiv verbunden werden. Dann
bestimmt die Schreibweise der Wortfligungen, ob die A+N-Verbindung als
Komposita oder als Phrase realisiert wird. So haben wir bereits das Wort
karabas, das aus der A+N-Verbindung besteht und zusammen zu schreiben ist,
als Possessivkomposita betrachtet, namlich karatbas ((schwarz (A)+Kopf(N))
— karabas>Schiferhund«. Beide Bestandteile des Kompositums sind wortfihige
Morphe [kara] und [bas], die als autonome Elemente mit eigenstindiger
semantischer Charakteristik in das Lexikon eingetragen werden. Wir haben
bereits gesagt, dass die Bedeutung der ganzen Bildung auflerhalb der Bedeu-
tung des Grundwortes liegt: Ein karabas ist kein bas, sondern ein Hund, der
einen schwarzen Kopf hat. Das Kompositum karabas kann eine andere
Bedeutung haben, wenn es getrennt geschrieben wird. So ist das getrennt
geschriebene kara bas (wortl.: schwarz Kopf) eine Phrase und bezeichnet einen
schwarzen Kopf. Ein karabas (wortl.: ein Schwarzkopf) ist ein Schiferhund,
wihrend mit kara bir bas (wortl.: schwarz ein Kopf) kein Schiferhund, sondern
irgendein schwarzer Kopf gemeint ist. Der Einschub blockiert hier also die
Moglichkeit der Interpretation als Kompositum und zwingt die Interpretation
als Phrase auf (vgl. Korkmaz 2009: 137): karabas vs. kara bas. Solche Phrasen
unterscheiden sich von Komposita nicht nur in der Schreibweise, sondern auch
in der betonten Silbe.
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2.2 Hauptakzent in Komposita

Als nichstes ist es auch wichtig, die Problematik der Betonung zu erwihnen.
Obwohl in der Literatur keine iiberzeugende Erklirung fir die tiirkische
Wortbetonung existiert, wissen wir in den Standardgrammatiken, dass das
Tiirkische eine freie Betonung der Worter hat. Diese bewegliche Betonung ist
also nicht an eine bestimmte Silbe gebunden. Laut den meisten Grammatiken
des Tiirkischen gilt die Regel: »Tiirkce kelimelerde coklukla son hece vurgulu
olur« (Banguoglu 1986: 82; Ubersetzung: >Bei echt tiirkischen Wortern ist
meistens die letzte Silbe betont<). An dieser Stelle interessiert uns insbesondere
der Hauptakzent in Komposita. Laut Gencan (1979) erfolgt die Platzierung des
Hauptakzents in folgender Weise:

Iyice kaynasmis bilesiklerde vurgu — yahn¢ sézciiklerde oldugu gibi — son

hecededir: karagoz [...] Oysa kara giz sifat takuminda vurgu ra hecesindedir.

(Gencan 1979: 241; Hervorhebung im Original)

[Ubersetzung: In Komposita, deren Glieder zu einem Begriff verschmolzen
sind, fillt der Akzent — wie in Grundwortern — auf die letzte Silbe des Zweit-
gliedes: karagiz [...]. Jedoch liegt die Betonung in der Phrase kara giz auf der
Silbe ra.]

Allerdings ist diese Definition unzureichend, da die Mehrzahl der Komposita
wie die Wortgruppen getrennt geschrieben wird. Bei der Beschreibung der
Regularititen, die fir die Akzentuierung der Komposita gelten, muss man
grundsitzlich zwischen Kopulativ- und Determinativkomposita unter-
scheiden. In Determinativkomposita bekommt das Determinans den Haupt-
akzent, das Determinatum den Nebenakzent: »Birlesik kelimelerde vurgu ¢ogu
kez belirten iizerindedir« (Kolcu 2010: 68; Ubersetzung: >In Komposita liegt
die Betonung meistens auf dem Determinans<; vgl. hierzu auch Banguoglu
1986: 87).

(5) a. tas firin* >Steinofenc<
b. cayevi >Teehaus<

# Fettdruck eines Vokals zeigt den betonten Nomenteil an.
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In Kopulativkomposita hingegen behalten meistens die Zweitglieder ihren
Hauptakzent in der letzten Silbe (vgl. Gencan 1979: 241):

(6) a. alisveris >Einkauf<
b. demirbas >lnventar<

Bislang haben wir versucht, allgemeine Eigenschaften der tiirkischen
Komposita kurz und knapp darzustellen. Unter Beachtung der eben
besprochenen Kriterien sind nun verschiedene Arten der Komposition
moglich.

3 Kompositionsbildung im Tiirkischen

Die Frage, welche Wortfiigungen zu den Komposita gezihlt werden, bleibt in
der tiirkischen Wortbildungsforschung unklar. Zur Bildung der Komposita
unterscheiden wir zunichst drei Gruppen:

3.1 Endungslose Komposita

Zu der ersten Gruppe gehoren vor allem die Komposita, deren beide Glieder
als selbstindiges Wort existieren, also Worter sein sollen. Hierzu heif3t es bei
Ergin (1981: 385): »[...] tek tek adi olan isimler[...] dogrudan dogruya, eksiz
olarak yan yana gelir ve birlesik isim yaparlar« (Ubersetzung: >Einzelne
Substantive, die in den endungslosen Formen unmittelbar aneinander stehen,
bilden ein zusammengesetztes Nomenc<). Dabei werden sie sowohl getrennt als
auch zusammengeschrieben. Dies wire der Fall in Beispielen wie:

(7) tas + firin
Stein+ Ofen (N+N)
tas firin >Steinofen<

(8) bas + sehir
Haupt+ Stadt (N+N)
bassehir >Hauptstadt<
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(9) «kara + bas
schwarz + Kopf (A+N)
karabas >Schaferhund<

Das Kompositum (7) besteht aus einer N+N-Verbindung und ist semantisch
motiviert und beziiglich des semantischen Merkmals wird das Bestimmungs-
wort betont. Auch das Wort in (8) ist ebenfalls eine N+N-Kombination. Aber
hier hat das betonte Erstglied bas eine metaphorische Bedeutung und bestimmt
das Zweitglied metaphorisch niher. Mit dem Kompositum in (9) ist ein
Possessivkompositum gemeint und hier ist die letzte Silbe des Zweitgliedes
betont (vgl. Korkmaz 2009: 137).

Zu dieser Gruppe gehoren auch Komposita, deren beide Bestandteile mit
Wortbildungssuffixen versehen werden kénnen. Als ein typisches Beispiel fiir
diese Komposita kann das Wort ahsveris >Einkauf< dienen, das morphemisch
wie folgt zu zerlegen ist:

(10)

Die beiden unmittelbaren Konstituenten bestehen aus zwei Wortern ahs >das
Kaufen< oder >das Nehmen< und veris >Abgabes, die weiter zu zerlegen sind in:
al>kauf-<-s>Derivationssuffix< und ver>geb-<, -is >Suffix<. Bei der Komposition
werden zwei selbstindige Worter mit eigener Bedeutung zu einem neuen
Begriff zusammengesetzt, der im Deutschen mit Einkauf oder Handel
wiedergegeben wird. Das Erstglied wirkt auf die Bedeutung des Zweitglieds
nicht modifizierend, sondern beide Bestandteile sind inhaltlich
gleichberechtigt, d. h. kein Teil wird durch den anderen definiert. Die
Bedeutung solcher komplexen Bildungen ist also nicht aus den Morphem-
konstitutionen zu sehen, sondern wird als eine Einheit verstanden.
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3.2 Komposita mit Possessivsuffix am Zweitglied

Eine zweite Gruppe bilden die Komposita, deren Zweitglieder mit dem
Possessivsuftix der dritten Person vorkommen: »Den vorherrschenden Typ
von Nominalkomposita stellt das possessivische Muster Nomen+Nomen
Possessivsuffix 3. P. dar« (Johanson 1992: 188).

Mit dem Possessivsuffix der 3. Person -i/ -/ -ii/ -u kann man zwei
substantivische Worter, die eine feste Einheit bilden, verkniipfen. Bei der
Suffigierung ist zu beachten, dass oft ein Bindekonsonant (BK) entweder ein s
oder ein y zwischen Zweitglied und Possessivsuffix tritt. Endet das Grundwort
auf einen Vokal, so wird als Bindekonsonant ein s eingefiigt. Beim Wort
su>Wasser< wird als Bindekonsonant y eingefiigt:

1)
Erstglied | Zweitglied Kompositum
kadin doktor + u kadin doktoru
Frau Arzt + POSS >Frauenarzt<
kahve makine + s + 1 kahve makinesi
Kaffee Maschine+ BK + POSS | >Kaffeemaschine<
elma su + y + u elma suyu
Apfel Saft + BK + POSS >Apfelsaftc<
aslan agz + 1 aslanagzi
Lowe Maul + POSS >Loéwenmaul <

Die zweite Gruppe machen die Komposita aus, von denen die Erstglieder ins
Lexikon als selbstindiges Wort eingetragen werden. Die Zweitglieder mit
Possessivsuftix kommen im Lexikon isoliert nicht vor. Semantisch betrachtet
konnen Komposita dieser Art motiviert, teilmotiviert oder demotiviert sein.
So sind die Beispiele kahve makinesi und elma suyu motivierte Komposita,
aslanagz hingegen demotivierte zu nennen. Mit kadin doktoru bezeichnet man
als ein teilmotiviertes Kompositum:
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12)
N
A
N N
I N

kadin N POSS
| |
doktor  -u

Das Kompositum ist zundchst zu zerlegen in kadin >Frau< und
doktoru >Arzt+POSS<. Die Stammvariante des Zweitgliedes besteht aus doktor
und dem Possessivmarker -u, wobei das Possessivsuffix die vorangestellten
Elemente involviert und somit wird ein neues Wort gebildet. Semantisch
betrachtet ist kadin beim Kompositum als metaphorisch zu erkliren. Es handelt
sich aber nicht etwa um einen Arzt, der Frauen liebt, sondern um einen Arzt,
der die Krankheiten behandelt, die ausschlieflich bei Frauen vorkommen oder
iberwiegend Frauen betreffen.

Weiterhin existieren im Tiirkischen einige Komposita, deren Zweit-
glieder sowohl mit oder als auch ohne Possessivendung der 3. Person
erscheinen, wobei sie im Lexikon mit derselben Bedeutung verankert sind.

(13) a. bas + ortii oder:bas + érti + s + i
Kopf+ Tuch Kopf + Tuch + BK+ POSS
>Kopftuch< (basértii oder basdortiisi)
b. coban + salata oder: coban+ salata + S + 1
Hirt + Salat Hirt + Salat + BK+ POSS
>Hirtensalat< (¢coban salata oder coban salatasi)

3.3 Komposita mit Fugenelement

Zur dritten Gruppe gehoren die Komposita, deren Vorderglieder mit dem
Possessivsuffix -(s)i, -(sh, -(shu, -(s)ii, dem Dativsuffix -e/-a und dem
Ablativsuffix -den/-dan, selten auch mit dem Pluralzeichen -ler/-lar
vorkommen:
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(14) a. sirt + 1 + karab

Rucken + POSS + schwarz
sirtikara >Blaufisch<

b. gin + e + bakan
Tag + Dativsuffix + der Schauende
gtinebakan >Sonnenblume (Helianthus annuus)<

C. bas + tan + kara
Kopf + von + schwarz
bastankara >Meise (Parus sp.)<

d. ulus + lar + ara + s1
Nation + PL + zwischen+ POSS
uluslararasi >international<

Diese und dhnliche Wortbildungen werden in der einschligigen Literatur nur
ganz am Rande oder gar nicht behandelt. Bei Ediskun (1996: 130) werden diese
Komposita so definiert, dass sie sich wie ein Wort verhalten. Eine dhnliche
Definition findet sich bei Gencan (1979: 240): »Sd zciiklerin bile smis saylmalan
icin kaynasmis, kahplasmis bulunmalan ya da terim degerinde olmalan
gerekir« Ubersetzung: >Die Worter sollen als Komposita gelten, wenn sie
zueinander verschmolzen, erstarrt oder lexikalisiert sind<). Weitere
einheimische Autoren (wie z.B. Korkmaz 2009) betrachten die Bildungen mit
Fugenelemente als Komposita, ohne zu begriinden, inwieweit sie als
Komposita gelten. Sehen wir uns aber die Beschreibungen der Wortbildung
im Niederldndischen an, so »findet man bei vielen niederlindischen Komposita
ein Fugenelement -¢, -en oder -s, welches meist dem Pluralmorphem oder in
einigen Fillen dem Genitiv des Vorderglieds des Kompositums entspricht (vgl.
ndl. boekenkast >Biicherschrank< vs. dorpskern sDorfkern<« (Klom et al. 2013:
33). Aber die Genitivkonstruktionen als Komposita finden sich in den
tirkischen Grammatiken keine Annahme: »Bahcenin kapist bir birlesik
degildir, ama bahce kapisi bir birlesiktir« (Banguoglu 1986: 243;
Ubersetzung: >Die Tiir des Gartens ist kein Kompositum, aber die Gartentiir

3 Es gibt noch hnliche Possessivkomposita wie bastbozuk >Angehériger irregulirer
Truppen<. Dieses Kompositum wird im Unterschied zu sirttkara auch als Adjektiv
verwendet: basibozuk ekonomi>desorganisierte Wirtschaft.
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ein Kompositums; vgl. hierzu auch Ergin 1981: 382). In Bezug auf interne
Derivation in der Nominalkomposition bemerkt auch Widmer (2013: 190),
»dass interne Derivation auch in Bildungen auftritt, die tatsichlich possessive
Geltung haben, i.e. in possessiven Kompositax. So gibt es im Tiirkischen
zahlreiche Komposita mit dem possessiven Personalsuffix am Vorderglied. Ein
typisches Beispiel dafiir ist das Kompositum sirtkara. Deutlicher kann man die
Wortstruktur in den Strukturbiumen oder Baumdiagrammen erkennen:

(15)

N
— T
N A
TN |
N POSS kara
| |
sit -1

Das Possessivkompositum besteht aus der Verbindung von N+POSS+A. Das
Adjektiv bildet hier im Unterschied zu Determinativkomposita das Hinterglied
und charakterisiert das Bezeichnete. Bezeichnet wird etwas auflerhalb des
Kompositums Stehendes. In diesem Fall ist es ein Fisch, dessen Riicken
schwarz ist. Giinebakan besteht aus der Verbindung von N+Dativsuffix+
Partizip und bedeutet eine Pflanze, deren Bliiten auf die Sonne schauen.
Bastankara ist aus N+Ablativsuffix+Adjektiv zusammengesetzt und als ein
Vogel definiert, der vom Kopf abwirts schwarz ist. Diese drei Worter werden
als Possessivkomposita angesehen. Als Komposita werden die Zusammen-
setzungen mit dem Pluralsuffix am Erstglied wie uluslararas in den
Grammatiken (vgl. Banguoglu 1986, Ergin 1981, Ediskun 1996, Gencan 1979)
nicht angegeben.

Als Komposita gelten auch die Konstituenten, deren Glieder zu einem
Wort verschmolzen sind, dadurch dass ein Endvokal des Erstglieds bzw.
Anfangsvokal des Zweitglieds getilgt wird (vgl. Ediskun 1996: 130):

(16) a. kahve + alt + 1
Kaffee + unter+ POSS
kahvalti >Fruhstuck<
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b. cuma + ertes + 1
Freitag + folgend + POSS
cumartesi >Samstag<

Des Weiteren sind Wortwiederholungen im Tiirkischen sehr verbreitet. Mal
wird das gleiche Wort wiederholt, mal ein gegensitzliches, mal ein dhnliches,
um nur einige Moglichkeiten anzudeuten:

(17)a. bas + bas + a
Kopf + Kopf + Dativsuffix
bas basa >unter vier Augen<
b. bas + a + bas
Kopf + Dativsuffix + Kopf
basa bas >gleichwertig oder gleichstehend<
C. sag + da + sol + da
recht+ Lokativsuffix+ link + Lokativsuffix
sagda solda >rechts und links herum<
d. sagma + sapan
Unsinn + und ahnliche
sagma sapan >lauter Unsinn<

Diese und #hnliche Zusammenfiigungen werden nicht als Komposita
betrachtet. Sie gelten vielmehr als Wortwiederholungen (vgl. Ergin 1981: 374—
397).

4  Fazit

Das tiirkische Kompositum ist binir aufgebaut und besteht zumeist aus zwei
einfachen Weértern, die auch zusammenzuschreiben sind, wenn die
Zusammensetzung eine metaphorische Bedeutung erhilt. Doch kann sowohl
das erste als auch das zweite Glied des Kompositums ein komplexes Wort sein.
In seltenen Komposita ist an die Erstglieder ein Fugenelement gehingt.
Strukturell unterscheiden sich drei bedeutendsten Haupttypen der Kompo-
sition, die nach verschiedenen Kriterien gebildet werden. Wir fassen sie
zusammen:
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Tab.1:  Schreibarten Komposita
Komposita
Schreib-
art mit endungslosen mit Possessivsuffix | mit Fugenelement
Gliedern am Zweitglied
karabas aslanagzi sirtikara
: >Schéaferhund< >Léwenmaul < >Blaufisch<
-]
E bassehir buzdolabi glinebakan
s >Hauptstadt< >Kihlschrank< >Sonnenblume<
S
bastankara
>Meisec<
- tas firin elma suyu
= >Steinofen< >Apfelsaft<
£
=2 kadin doktoru
>Frauenarztc<

Das Kriterium der orthographischen Einheit soll in der Wortbildung als
entscheidendes Kriterium zur Definition von Kompositum herangezogen
werden. Es besagt, dass nur zusammengeschriebene Verbindungen wie karabas
(A+N), sirkara (N+POSS+A) als Komposita bezeichnet werden diirfen, nicht
aber Konstruktionen, die aus zwei getrennt geschriebenen Wértern bestehen,
wie kara bas >schwarzer Kopf<, siri kara >sein Riicken schwarz<«. Die
Orthographie spielt bei N+N-Verbindungen ebenso eine bedeutungs-
unterscheidende Rolle wie in A+N-Verbindungen. So ist mit dem
zusammengeschriebenen Kompositum aslanagz eine Pflanze gemeint, deren
Bliite an das Maul eines Lowen erinnert, wogegen das getrennt geschriebene
aslan agz buchstiblich das Maul eines Léwen bezeichnet.
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